¥ v

Zapis ¢. 16
ze zasedani Kontrolniho vyboru v Mnisku pod Brdy konaného

dne 10. 5. 2017

Misto konani: Restaurace Al Capone, 18:30 hod.

Piitomni: Roman Prochazka, Ing. Klara Cihlova, Ale§ Krakora, Ing. Katefina Neuerova,
Mgr. Michal Trkan

Neptitomni:

Program schiize:

1. Schvaleni programu

2. Schvaleni zapisovatele a ovéiovatele zapisu
3. Kontrola ukolt z minulého zasedani

4. Nové body a ukoly

5. Navrhy kontrol

Hlasovani o programu schiize: PRO: 5 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0 Navrh byl piijat.

Schvileni zapisovatele a ovérovatele zapisu

Zapisovatelkou dnesniho zasedani byla navrZena Ing. Katefina Neuerova a ovéfovatelem
zapisu Mgr. Michal Trkan.

Hlasovéani o ndvrzich: PRO: 5 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0 Navrh byl prijat.

Kontrola ikoli z minulého zasedani

10/3/1 KV se usnesl, Zze provede kontrolu vSech platnych pojistnych smluv, které ma mésto
Mnisek pod Brdy uzaviené. Z toho divodu 7ada tajemnici mésta, pani Landovou o jejich
piedlozeni.

Pan Roman Prochizka a pan Ale§ Krakora konstatovali, ze k poskytnutym podkladim
tykajicich se pojistnych smluv, ptedlozenym panem Jaroslavem Vyskocilem, referentem
technickych sluzeb OSMI, nemaji zadné vyhrady, ale zaroven zadaji vedeni mésta o sledovani
rezervy v pojistné smlouvé na nové pofizeny majetek s ohledem na velké investi¢ni zakazky
tak, aby tato ¢astka nebyla piekrocena a tim majetek nebyl pojistén,

14/6/1 KV zada MU o predani planu investic a oprav na rok 2017 s piedpokladanou cenou
vys$i nez 100 000,- K¢ vé. DPH.



Zodpovida:  Roman Prochazka
Zasle: Viem ¢lenim KV
Termin: 31.3.2017

KV neobdrZel pozadované dokumenty. Novy termin: 29.6.28017
14/6/2 Usneseni. Zddame &lena rady Davida Rehoie, MBA, jakoZto byvalého piedsedu KV,
aby piedal veskerou dokumentaci tykajici se KV. Kontrolni vybor k dnesnimu dni, tj. 17.1.2017
postrada ovétené zapisy & 1. — 4. a originadl Protokolu o kontrole investi¢ni zakazky ,,Dodavka
75 ks kovovych lavicek*.

Zodpovida:  Roman Prochdzka

Zasle: Viem ¢lenim ZM

Termin: 15.3.2017
KV neobdrZel pozadované dokumenty. Novy termin: 29.6.2017
15/3/1 KV témét po 2 letech obdrZel podklady k profetieni nakladlG a vydaji na znalecké

posudky souvisejici s rekonstrukei namésti F. X. Svobody dle usneseni ZM ¢.3/8/15.

KV konstatuje, e hodinova zaétovaci sazba ve vyiétovani soudniho znalce odpovidd béznym
cenam téchto siuZeb.

Nové body a tikoly

16/4/1 KV bere na védomi zpravu zpracovanou panem Michalem Trkanem tykajici se
Zadavaciho Fizeni na audit mésta. Zaroven doporucuje jeji zavéry zohlednit v dalSim postupu.
Zprava je soudasti tohoto zapisu jako piiloha C.1.

Hlasovani: PRO: 5 PROTI: 0 ZDRZFEL SE: 0 Navrh byl piijat.

Navrhy kontrol

14/5/1 KV 2ada ZM nebo RM o povéfeni ke kontrole ZS Komenského 420 (hospodateni skoly,
sprava majetku) a o povéteni ke kontrole skolni jidelny (hospodaieni jidelny, spriva majetku).

Zodpovida:  Roman Prochazka
Zasle: Viem ¢lentim ZM

Termin: 29.6.2017

KV neobdrzel od ZM pozadované povéieni ¢i vyjadieni ke konfrole.



15/5/1 KV 7ada ZM nebo RM o povéfeni ke kontrole Domova pro seniory Pod Skalkou
(hospodafeni a sprava majetku).

Zodpovida:  Roman Prochazka

Zasle: Vem ¢lenim ZM
Termin: 29.6.2017
Hlasovani: PRO: 5 PROTL 0 ZDRZEL SE: 0 Navrh byl prijat.

KV neobdrzel od ZM pozadované povéieni ¢i vyjadreni ke kontrole.

Clenové KV ukonéili schiizi v 19:20 hod.

Dalsi zasedani Kontrolniho vyboru probéhne 29.6.2017 od 18:30 v Restauraci Al Capone.

Zapsal: Ing. Katefina Neverova ... S L A
Ovéeril: Mgr. Michal Trkan N S— ST, S

Piiloha: 1. Zprava zpracovana panem Michalem Trkanem, tykajici se Zadavaciho fizeni na
audit mésta
2. Prezencni listina



Kontrolni vybor mésta Mnisek pod Brdy

Datum:

Misto:

Prezenéni listina zasedani Kontrolniho vyboru

16.

10.5.2017

Restaurace Al Capone, Mnisek pod Brdy

Jméno

Roman Prochazka

Ing. Klara Cihlova

Ales Krakora

Ing. Katefina Neuerova

Mgr. Michal Trkan




Zadavaci podminky pro poptavkové fizeni vyhlaSenému MU

Na zakladé usneseni zastupitelstva mésta ¢. 10/14/2016 byl KV povéfen zastupitelstvem mesta, aby
pfipravil zadavaci podminky pro poptavkové fizeni ve smyslu pfedchazejicino usneseni zastupitelstva
. 9/14/2018. Jak jiz KV dFive konstatoval (napf. jednani KV z 21. 7. 2016), Ze k pfipravé zadavacich
podminek pro poptavkové fizeni finanéniho auditu neni z hlediska své kompetence opravnén ke
stanoveni podminek vyb&rového fizeni. Diivodem je pfedevaim skute¢nost, Ze z hlediska zadavaciho
fizeni ve smyslu zékona o zadavani vef. zakdzek je "zadavatelem" Mésto (resp. meésto jednajici
Radou mésta), pravomoc by si teoreticky mohlo vyhradit pfipadné i Zastupitelstvo mésta , k Cemuz v
danem pfipadé nedoslo. KV neni v tomto sméru opravnén Gkolovat Radu mésta, je opravnen pouze
pfijmout odpovidajici doporugeni a pfedloZit je Zastupitelstvu.

Kontrolnl vybor se proto vzhledem k uvedenému, jakoz i ve snaze maximalné vyhovét usneseni
zastupitelstva & 10/14/2016 a &. 9/14/2016, posoudil névrh starosty mésta ze dne 28. 2. 2017 s nize
uvedenymi zavery:

Bod B) Kritéria posouzeni nabidek:

1. V ptipadé kvalifikace by bylo mozné i zmimit kvalifikaéni pfedpoklad na prosiouzeni |hity
poslednich 3 let na poslednich 5 let, aby spliiovalo vice uchazecu.

2. U kvalifikace povazujeme za vhodné vyslovné uvést, Ze zakazka ma byt provadéna osobou s
opravnénim dle zakona ¢. 93/2009 Sh. o auditorech. Pfedejde se tim pfipadnym dotazim ze strany
uchazed( (z usneseni zastupitelstva &. 9/14/2016 a podklad, které jeho prijeti vyvolaly, vyplyva, Ze se
ma jednat o provedeni auditu ve smyslu zakona o auditorech).

Navrhovany bod B/ jinak bez pfipominek.
Bod A/ Pfedmét auditu (obsahova stranka):

1. V piipadé navrhovaného bodu 1) "Pribéh a zpisob zadavani vefejnych zakazek pii realizaci
investiénich akci mésta” se jedna o pomérné rozsahly soubor posuzovanych témat, a to | pies
skutec¢nost, Ze je na rozdil od auditu provedeného v roce 2008 {Audit vefejnych zakazek a nakladani s
majetkem mésta duben - listopad 2008) je navrhovano zuZit pfedmét na tfi pfipady. Provéfeni
vefejnych zakazek je jisté Zadouci, nicméné bohuzel neni pfedmétem zadani dle usneseni
zastupitelstva & 9/14/2016. Hrozi proto riziko, Ze vétdi tast auditu bude zaméfena mimo pdvodni
zadani, Ze se audit timto prodrazi, pfipadng, ze néktefi uchazeci se z tohoto dlivodu nebudou ochotni
zakazky zGéastnit. Doporugujeme fesit samostatnou zakazkou se samostatnymi kritérii, pfipadné do
posuzovani zahrnout téZ zohlednéni kontrol provedenych ze strany KV v roce 2015, resp. zakazku s
timto pfedmétem vypsat, az budou znamy veskeré zavéry ke kontrolam VZ provedenym ze strany KV
v roce 2015.

Pokud by i pfes shora uvedené okruh vefejnych zakazek zistal soutasti zadani, pak by bylo vhodné
kategorizovat druhy posuzovanych tf zakazek (napf. 1 VZMR do 300 tis., 1 VZMR na stavebni prace
a 1 nadlimitni zakazka). V pfipadé rozdéleni by se nejednalo o déleni zakézky, nebot bod 1) je
samostatnou kategorii, ktera vécné ne zcela souvisi se zadanim zastupitelstva v usneseni &
9/1412016.

2. V pfipadé bodd 2) - 7) je v zadani piedevsim tfeba vychazet z usneseni zastupitelstva mésta ¢.
9/14/2016, které po obsahové strance stanovilo pfedmét auditu takto: Provedeni kontroly vnitfniho
kontroiniho systému, pohledavek, zdvazki a dlouhodobych smiuv mésta, a to nezavislou firmou,
ktera vzejde z poptavkového fizeni. Zde je na prvnim misté tfeba konstatovat, Ze pojem "provérka” a
"kontrola" nemusi byt podle auditorskych standarddl zcela totoZny, a to pfedevsim z pohledu rozsahu



provadéné kontroly. Rozdil mezi pfezkumem {provérkou) a auditem je ve vyjadieni miry jistoty.
Doporudujeme proto v této souvislosti ovéfit, zda vysledky ,proverky” skuteéné odpovidaji vyjadreni
miry jistoty specifikované v usheseni ZM & 9/14/2016. Prislusnému usneseni zastupitelstva sice
nejvice odpovida navrhovany bod 4), nicméné pouziva pojem "provérka”, a take pojem "nakladani”
pohledavkami a zavazky miiZe byt chapan zuZujicim zplsobem.

At uz bude zakazka definovana jako provérka nebo audit, je nutné definovat miru aktivit za
posuzované obdobl i jejich hloubku a sitku - klicové je provéfit, zda meésto eviduje a spravné
vyporadava svoje zavazky a pohledavky vyplyvaji z dlouhodobych smiuv (a vSech jejich dodatkd),
vietné véasného a korektniho zaudtovani. Gilem celého auditu by mélo byt provéfeni hospodarnosti,
efektivnosti a Uéelnosti hospodafeni mésta.

Zaveér:

Navrhovana dokumentace je, pokud jde o bod pod pism. B/, pouZitelna s dopInénim uvedenym
pod bodem B/ 2. vyse. Pokud jde o piedmét zakazky, zde lze doporudit terminologicke
zpfesnéni a upravu tak, aby v maximalnim rozsahu odpovidalo usneseni zastupitelstva &.
911412016 (viz vySe).

Zpracoval:
Mgr. Michal Trkan



