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A. Vyhodnoceni vlivii navrhu izemniho planu MniSek pod Brdy na Zivotni
prostiedi podle prilohy stavebniho ziakona

s N

Krajsky urad StiedoCeského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi ve svém stanovisku
ze dne 23. 8. 2013 pod ¢. j. 118180/2013/KUSK pozaduje zpracovat vyhodnoceni vlivli ndvrhu
uzemniho pldnu MniSek pod Brdy na zivotni prostiedi (dokumentace SEA). Divodem
poZzadavku na vyhodnoceni SEA jsou zejména plochy sportu a rekreace a plochy vyroby
a sluZeb. Dokumentace SEA zpracovana dle piilohy stavebniho zdkona je samostatnou piilohou
tohoto vyhodnoceni.

Ke zpracovanému vyhodnoceni vlivi ndvrhu tzemniho pldnu MniSek pod Brdy na Zivotni
prostiedi vyda Krajsky urad StredoCeského kraje stanovisko dle zdkona ¢. 100/2001 Sb.
Nésledné bude vypracovdno sdéleni pofizovatele, jak bylo toto stanovisko zohlednéno,
popftipad¢ zdivodnéni, proc¢ toto stanovisko nebo jeho ¢ast nebyly respektovany.

B. Vyhodnoceni vlivii izemniho planu MniSek pod Brdy na evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti

Krajsky ufad StredoCeského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi se ve svém
stanovisku ze dne 23. 8. 2013 pod €. j. 118180/2013/KUSK nezminuje o potencidlnim vlivu
navrhu tizemniho planu MniSek pod Brdy na tizemi Natura 2000. Kapitola B vyhodnoceni proto
neni zpracovana.
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C. Vyhodnoceni vlivii na skutecnosti zjiSténé v tzemné analytickych
podkladech

Potizeni tizemné analytickych podkladti (UAP) pro jednotliva spravni izemi obci s rozifenou
pusobnosti (ORP) stanovuje § 185, odst. 3 zdk. €. 183/2006 Sb. V souladu s tim byly pro ORP
Cernogice zpracovany UAP v roce 2008, s jejich aktualizaci v zdvéru roku 2010 a 2012.
Nasleduje vyhodnoceni dle 119 sledovanych jevii Uzemné analytickych podkladd obei -
podklad pro rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (dle ptilohy €. 1 k vyhl4sce ¢. 500/2006 Sb.,
cast A):

1. zastavéné uzemi
Vymezeni zastavéného tzemi bylo aktualizovano k 17. 3. 2014, dle aktudlnich metodickych
pokyni a legislativnich vychodisek.

2. plochy vyroby
Plochy vyroby se déli na plochy:
e VD - vyroba a skladovani — drobnd a femeslnd vyroba

o 3 stavajici plochy v ndvaznosti na plochy dopravni infrastruktury (délnice D4)
— autoservis

o 2 rozséahlejsi navrzené plochy (1,6 a 3,5 ha), vetsi s pozadavkem zpracovani
uzemni studie, obé v ndvaznosti na stavajici plochy VD.

o negativni vliv vzhledem k vhodnému umisténi ploch 1ze oc¢ekdvat jen lokalniho
charakteru, naopak mohou v piipadé realizace v plochich vzniknout pracovni
mista a dojde k posileni a diverzifikaci ekonomické zaklady v sidle.

e VS - plochy smiSené vyrobni

o rozsdhle plochy vyrobnich a pfidruzenych ¢innosti — vyrobni zéna (Kovohut¢),
aredl UVR zahrnujici fotovoltaickou elektrarnu a plocha na severovychodé
feSeného tzemi.

o navrhové plochy s prozatim nejasnym konkrétnim vyuzitim navazuji na
stabilizované plochy smiSené vyrobni - v§echny v blizkosti ddlnice D4, s dobrou
dopravni dostupnosti.

o vytvofenim uvedenych podminek je vliv na ekonomickou zdkladnu obce
veskrze kladny - dojde k diverzifikaci ekonomickych aktivit, vytvofeni
pracovnich pfileZitosti a zvySeni daniovych vynosl z ekonomickych Cinnosti a
nemovitost{

o dle dokumentace SEA realizaci ploch dojde k zaniku pfirodé blizkych ploch a
navrzena kompenzacni opatfeni dostatecn¢ tento stav nenapravuji

o z dokumentace vyplyvaji doporuceni ke zmirnéni potencidlnich negativnich
vlivil, pfedevS§im zachovani prvki zelen€ i po realizaci konkrétnich zaméra

® VZ - vyroba a skladovani — zemé&d¢€lska vyroba
o 4 stdvajici plochy zemédélské vyroby zamétené predevsim na chov koni

3.  plochy ob&anského vybaveni
Plochy obcanského vybaveni se d€li na plochy:
e OV - obcanské vybaveni — vetfejnd infrastruktura
o klaster Skalka, zdmek, kostel, méstsky ufad a dalS$i administrativni objekty,
Skoly, Skolky, domov pro seniory, zdravotni stfedisko a dalSi objekty a plochy
nekomercni ob¢anské vybavenosti
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O

O

O

oA

jsou navrzZeny plochy pro rozsiteni Skol, Skolek, zaloZeni nové Skolky, hasi¢skou
zbrojnici, kulturni vybavenost a n¢které nekonkrétni zaméry

navrhy ploch OV nebudou mit ziejmy negativni vliv na udrzitelnost uzemnich
podminek pro ptiznivé Zivotni prostfedi s vyjimkou ploch Z19 a Z69, kde je
navrzen zdbor PUPFL a patrné tak dojde ke kdceni stromil v sidle (Z69),
castecné je tento dopad redukovan rozd€lenim plochy na zastavitelnou a
nezastavitelnou ¢4st (vetejna zelen respektive vetejné prostranstvi).

je podpoien vznik novych pracovnich piilezitosti v nekomerc¢ni sféfe (které jsou
obvykle dlouhodobého charakteru), a rozsifeni a zkvalitnéni vybavenosti
dynamicky rostouciho sidla v zdzemi hlavniho mésta

¢ OH - obcanské vybaveni — hibitovy

O

stavajici hibitov je navrZen k rozsifeni

® OS - obcanské vybaveni — télovychovnd a sportovni zatizeni

o
O

sportovni aredl, hfist¢, parkurové zadvodisté

navrZzeny jsou plochy pro nové hiisté, bazén, motokrosové zavodisSte (jiz
provozovano)

pozitivni vliv je pfedpokladan jako v ptipad¢ ploch OV

eventudlni negativni vliv motokrosového zavodisté je hodnocen v kapitole A
vyhodnoceni, pfedevS§im vzhledem k poloze pfi ddlnici D4 mimo obytné zény
se neocekava vyznamny negativni vliv

¢  OM - obcanské vybaveni — komerc¢ni zafizeni mald a stiedni

o

o

jednad se a fadu stavajicich ploch pro ubytovaci a restauracni zafizeni, obchody,
sluzby a dalsi

navrzeno je 12 novych ploch nebo rozsiteni stavajicich o celkovém rozsahu
témet 10 ha, nékteré jednotlivé plochy jsou podminény zpracovanim tzemni
studie - predevSim plochy vétsi neZ 1 ha, soucésti ploSné vyznamnéjSich
rozvojovych ploch a/nebo exponovanou polohou v centru sidel.

vliv na Zivotni prostiedi je hodnocen v kapitole A — lokdlné budou rozvojem
dotCeny nékteré plochy krajinné i sidelni zelen€ a dojde k zaboru ZPF a PUPFL.
v ptipad¢ realizace zamért dojde k vytvoieni pracovnich pfilezitosti a posileni
ekonomické zakladny mésta, navrZzené zmény akcentuji rostouci populaci mésta
a ménici se zivotni styl mistniho obyvatelstva, které se kontinudlné¢ bliZi
méstskému zptsobu Zivota (fada novych obyvatel je pivodem z Prahy, ¢imZ
dochdzi k pomésténi obyvatelstva)

¢ OK - obcanské vybaveni — komer¢ni zafizeni ploSné rozsahla

O

1 plocha zahrnujici stavajici supermarket

4. plochy k obnové nebo opé€tovnému vyuziti znehodnoceného uzemi

Jedna se o plochy pfed zdmkem v Mnisku a torzo objektu byvalého panského hostince v aredlu
klastera Skalka. Revitalizaci téchto ploch je mozna pii splnéni podminek pro vyuZziti ploch
s rozdilnym zplsobem vyuZiti (brownfields jsou v plose OV resp. PV), poptipadé dalSich
podminek (objekt byvalého hostince je nemovitou kulturni pamatkou, plocha pied zdmkem leZi
v méstské pamdtkové zo6n€). Samotnd revitalizace objektl je v kompetenci majiteld

nemovitosti.

5. pamatkova rezervace véetn€ ochranného pasma

V tzemi se jev nevyskytuje.
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6. pamdtkovd zéna véetné ochranného pdsma

Centrum sidla MniSek pod Brdy (kostel a jeho okoli vcetné¢ zdmku, zdmeckého parku a
rybnika), cesta lemovana MniSeckou aleji (zahrnujici pamatné lipy, jirovce a dalsi dieviny) a
aredl klastera Skalka je jako komplex evidovan jako méstskd pamétkova zéna dle §6 zédkona ¢.
20/1987 Sb., o stitni pamdtkové péci. Stavebni ¢innost v tomto uzemi se fidi podminkami
stanovenymi pro toto konkrétni uzemi Ministerstvem kultury. Vymezeni zény je plné
respektovano. Navrh UP v tomto prostoru navrhuje plochy zelené vefejné s piestavbou
kulturniho centra (P07, PO8), kterd potencidlné nahradi objekty penzionu Obora a méstského
kulturniho stfediska a plochu obc¢anské vybavenosti — vetejné infrastruktury (P20), ktera je
v soucCasnosti prazdnym prostorem pied zdmkem (vymezena jako brownfield). Jednd se o
kladnou zménu, jelikoz objekty a plochy nemaji architektonickou ¢i kulturni hodnotu pro tzemi
a vdané lokalit¢ jsou v soucasnosti nevhodné, jejich stavebné-technicky stav je Spatny,
poptipadé nejsou vyuzivany. Architektonickou Cc¢ast projektové dokumentace staveb
v pamatkové z6n¢ mliZe vypracovat jen autorizovany architekt

7.  krajinnd pamatkové z6na
V Uzemi se jev nevyskytuje.

8.  nemovitd kulturni pamatka, poptipadé soubor, véetné ochranného padsma
Nemovitych kulturnich pamétek je v izemi evidovano celkem 7 — zamek, kostel, socha sv. Jana
Nepomuckého, klaSter Skalka, méstsky dim — vSechny v rdmci méstské pamatkové zény, a
dale kaple na jihu uzemi a kaplic¢ka v sidle Stfibrna Lhota. T¢chto hodnot se ndvrh dzemniho
planu negativné nedotkl. Jsou definovany zptisoby ochrany NKP, aby bylo na drovni koncepce
zaruceno zachovéni jejich hodnoty a nebyla poruSena jejich pohledovd dominantnost.
Architektonickou cast projektové dokumentace téchto staveb mulze vypracovat jen
autorizovany architekt

9. nemovita narodni kulturni pamatka, popripad€ soubor, véetné€ ochranného pasma
V izemi se jev nevyskytuje.

10. pamatka UNESCO vcéetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

11. urbanistické hodnoty

Urbanistickou hodnotou je jadro sidla MniSek pod Brdy s nejpivodnéjsi rostlou zastavbou,
zhruba odpovidajici jizni ¢asti mestské pamatkové zény (navic zahrnujici park vychodné od
zdmku), a nejptivodnéjsi ¢ast zdstavby v sidle Rymang. V navrhu UP jsou definovany zptisoby
ochrany takovych tzemi, navrzeny rozvoj se jich dotyka jen okrajové a jsou pro ngj stanoveny
vhodné podminky plo$ného a prostorové uspotadéani ploch s rozdilnym zplisobem vyuziti tak,
aby nedoslo k naruSeni hodnot, resp. doslo k jejich podpote a rozvoji.

12. region lidové architektury
Uzemi se nenachdzi v regionu lidové architektury.

13. historicky vyznamn4 stavba, soubor

Jedna se o objekty nemovitych kulturnich pamétek, ptipadné dalsi stavby — kaplicky, kiizky,
pomniky atp. Umist'ovani staveb tohoto typu je ve vhodnych plochich piipustné a rozvoj téchto
hodnot je tak podpofen. Stdvajici historicky cenné stavby nejsou niavrhem UP dotéeny,
respektive jsou stanoveny podminky jejich ochrany.

14. architektonicky cenné stavba, soubor

Bylo vytipovédno celkem 26 staveb vcetné né€kolika vil, mlynti a dalSich obytnych objekti,
zékladni Skola a staré sidliSté (sorela), objekty lidové architektury, pdsmo opevnéni u Stiibrné
Lhoty a n&které dalsi jednotlivé objekty popsané a vyobrazené v navrhu UP. Tyto stavby byly
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v uzemnim planu definovany jako architektonické hodnoty. Architektonickou ¢ast projektové
dokumentace téchto staveb mize vypracovat jen autorizovany architekt. Tim je CasteCné
zaruceno zachovéni hodnoty objekt do budoucna.

15. vyznamnd stavebni dominanta

Stavebni dominanty nejsou v UAP Cernogice definovény, aviak z prizkumu dzemi vyplyva,
Ze okolni zastavbu nékolik objektii vyrazné pievySuje. Lze je pracovné rozd€lit na dvé
kategorie. Zaprvé se jedna o dominanty jednoznacné pozitivni — véZ kostela, zdmku a kaple
v aredlu klastera Skalka. Pohledovd hodnota téchto dominant zlstane koncepci nedotCena.
Ochrana téchto hodnot je zajiSténa uvedenim konkrétnich objektl jako architektonicky
vyznamnych (popiipad¢ se jednd o nemovité kulturni pamétky). Druhou kategorii jsou
dominanty negativni — kominy a patrové administrativni budovy v primyslovych areédlech
vychodné od dédlnice D4. V piipad¢ téchto dominant neni tieba zachovavat jejich pohledovou
dominantnost a chrénit prihledové osy na n¢.

16. uzemi s archeologickymi nilezy
Jadra vsech tif sidel jsou vedena jako tizemi s archeologickymi ndlezy.
e MniSek pod Brdy — I. kategorie — okoli kostela zhruba odpovidajici pamatkové zoné
(bez rybnika a zdmeckého parku) — zahrnuje plochu P20 pro ob¢anskou vybavenost.
e Rymané - 2 lokality II. kategorie — v jihozdpadni lokalité je navrZena drobna plocha pro
bydleni
e Stiibrnd Lhota — II. kategorie — je v ném navrzena plocha pro bydleni PO1, Z01 a Z03.
Kromé¢ téchto izemi je mezi rybniky Zadnim a Zlatym jesté jedno drobné&jsi izemdi II. kategorie,
které zménami navrZzenymi v koncepci neni dotéeno. Obecné je v pfipad€ zemnich praci nutno
postupovat v souladu se zdkonem 20/1987 Sb., o stitni pamatkové péci a ust. § 176, odst. 1)
stavebniho zdkona ¢. 183/2006 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisi.

17. oblast krajinného rdzu a jeji charakteristika
Dle studie vyhodnoceni krajinného razu feSené izemi spada do pomezi oblasti krajinného razu
DobfiiSsko — MniSsko a Brdy. Hranice mezi oblastmi vede pfiblizn€ s hranici lesa, kde se za¢ina
zvedat Brdska pahorkatina.
Z nadfazené uzemné planovaci dokumentace vydané krajem (kapitola 1, odst. 6) a politiky
tizemniho rozvoje CR (kapitola 2.2, odst. 20) vyplyvaji pozadavky na ochranu krajinného razu,
resp. posileni jeho pozitivnich znakl. Pro oblast Brdy jsou stanovena pfedevS§im opatifeni
k ochrané cennych lesnich porostt a kultur. Oblast Brdy zahrnuje jen fragmenty zastavéného
uzemi, mimo jiné aredl klaStera Skalka, a rozvoj timto smérem v podstaté neni navrZen (vyjma
ploch pro nové cesty). Lze proto témé&f vyloucit naruSeni razu této oblasti.
Pro oblast Dobii$sko — MniSsko vyplyvaji predevSim opatteni:

® k ochrané liniové zelené podél vodnich toktl a ploch;

o liniova zelenl byla v izemi identifikovdna, v odivodnéni ndvrhu UP uvedena a

bylo navrzeno jeji vhodné doplnéni
e respektovani dochované urbanistické struktury, rozvoj zastavby situovany predevs$im
do zastavéného uzemi, popiipad¢ v kontaktu s nim. Déle je tfeba zachovat lokalni
meéfitko a formu tradi¢nich staveb u nové vystavby, dbat pfi vystavbé na zachovani
vyznamu kulturnich dominant v krajinné scéné a nevhodné stavby z tizemi odstranit.

o z urbanistického navrhu (koncepce) je zfejmd snaha o zachovani charakteru
soucasné zastavby, predevS§im v jadrech sidel, kde byly identifikovany hodnotné
urbanistické struktury a v izemnim pldnu byly uvedeny a popsdny. Zastavéné
uzemi bylo ucelné vyuZito a rozvojové plochy byly navrZzeny v ném nebo
v ptimé ndvaznosti na n¢j. Soucasn¢ byla s ohledem na stav v izemi navrZena
odpovidajici prostorova regulace.

U-24 s.r.o., Ateliér pro urbanismus a izemn{ pldnovani 8



Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

o Odstranéni nevhodnych objektii je mimo kompetence projektanta navrhu UP.

18. misto krajinného razu a jeho charakteristika
Mista krajinného razu nejsou definovéna.

19. misto vyznamné udalosti
V Uzemi se jev nevyskytuje.

20. vyznamny vyhlidkovy bod

Jedna se o 8 stavajicich vyhlidkovych bodti a 1 navrzeny formou oblasti pro umisténi rozhledny.
Vyhlidkové body jsou v ndvrhu uvedeny, avSak nckteré z nich realizaci konkrétnich zdméra
umoznénych navrhem UP zcela & &dsteénd zaniknou. Nejvyznamnéjsi vyhlidkové body
(Skalka) ziistanou zachovany a jsou vytvoreny podminky k realizaci zdméru rozhledny.

21. uzemni systém ekologické stability

Uzemim prochézi regiondlni koridor RK 1207 Mald Svati Hora — V desindch. Uzemi
s biokoridorem neni koncepci dotena a jeho vymezeni bylo do tzemniho pldnu pievzato
znadfazené Uzemné pldnovaci dokumentace s vloZzenim lokdlnich  biokoridort
v odpovidajicich vzdélenostech.

Nadregionalni biokoridor NK 56 je z feSeného uzemi vyloucen (pfestoZe v nadfazené uzemné
planovaci dokumentaci do n¢j zasahuje), protoZe jeho $ife v izemnim planu sousedni obce je
dostate¢nd a jeho déleni do katastru dvou obci je vhodné vyloucit.

Lokalni droveit USES byla navrzena s ohledem na stdvajici podminky v dzemi, situaci v UPD
okolnich obci a dalsi podklady.

Névrh USES sleduje sou¢asné metodické postupy pro jeho tvorbu.

Potencidlni vliv koncepce na USES je podrobn&ji popsan v kapitole A vyhodnoceni.

22. vyznamny krajinny prvek registrovany, pokud neni vyjddien jinou poloZzkou
Jedna se o louku ze severu piiléhajici k rybniku Sykornik. Koncepce v blizkosti navrhuje
plochy piirodni a plochy izolaéni zelené, které lokalitu 1épe oddéluji od blizkého primyslového
aredlu. Potencidlni vliv koncepce na lokalitu je podrobnéji popsén v kapitole A vyhodnoceni.

23. vyznamny krajinny prvek ze zdkona, pokud neni vyjddien jinou poloZkou

Tzv. obligatorni VKP ze zdkona €. 114/1992 Sb. (§ 3 pism. b, coz jsou lesy, raselinisté, vodni
toky, rybniky, jezera a tdolni nivy). V tzemi se nachdzi fada takovychto prvki. Koncepce
zasahuje do lesnich pozemki (viz jev 37.). Do ploch vodnich (zména funkéniho vyuziti) nebylo
zasahovano. Mirné jsou dotleny plochy tdolni nivy (v centru MniSku a priimyslové z6n¢),
navrh UP oviem zajidtuje jejich zvySenou ochranu ndvrhem pifrodnich ploch. Potencidlni vliv
koncepce na lokality je podrobnéji popsén v kapitole A vyhodnoceni.

24. prechodné chranéna plocha
V tzemi se jev nevyskytuje.

25. narodni park véetn€ zon a ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

26. chranéna krajinna oblast v€etné€ zOn
V lUzemi se jev nevyskytuje.

27. narodni prirodni rezervace vcetn€ ochranného pasma
V lizemi se jev nevyskytuje.

28. prirodni rezervace vcetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.
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29. narodni prirodni pamatka vcetné ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

30. pfirodni park
Sever a zdpad feSeného uzemi je soucdsti prirodniho parku Hiebeny, jehoZ hranice zhruba

kopiruje hranici zastavéného tzemi. Koncepce zdsadnim zplsobem nezasahuje do hranic
parku, avSak nékteré rozvojové plochy — pro bydleni a rekreaci svym vymezenim spadaji do
jeho udzemi. Vystavba a Cinnosti v pfirodnim parku se musi fidit stanovenymi piedpisy,
vydanymi organem ochrany piirody. Potencidlni vliv koncepce na lokalitu je podrobné&ji popsan
v kapitole A vyhodnoceni.

31. prirodni pamatka véetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

32. pamétny strom vetné ochranného pasma

V tzemi se nachdazi celkem 124 pamétnych stromt — Buk na Skalce, Lipa u Bojovského potoka
(v UAP neni vyznacena) a tzn. MniSeckd alej - celkem 95 lip réizného stéif, 21 jirovct, duby,
biizy a javory po dvou kusech. V blizkosti aleje je navrzeno n¢kolik rozvojovych ploch,
nicméné plocha aleje je pfimo koncepci nedotcena. Potencidlni vliv koncepce na jev je
podrobnéji popsan v kapitole A vyhodnoceni.

33. biosféricka rezervace UNESCO, geopark UNESCO
V tzemi se jev nevyskytuje.

34. NATURA 2000 - evropsky vyznamna lokalita

V tzemi se jev nevyskytuje.

35. NATURA 2000 - ptaci oblast
V tzemi se jev nevyskytuje.

36. lokality vyskytu zvlasté chranénych druhu rostlin a Zivo¢ichu s ndrodnim

vyznamem
V tzemi se jev nevyskytuje.

37. lesy ochranné

Dle pism. a) odst. (1) § 7 zédkona €. 289/1995 Sb. o lesich ve znéni pozdé&jSich predpisi se jedna
o lesy na mimoradné nepfiznivych stanovistich.

V piipad¢ tfeSeného uzemi se jednd o dvé lokality ve velmi svazitém terénu. Zabor lesi
ochrannych neni navrzen.

38. les zvlaStniho uréeni

Dle pism. c¢) odst. (2) § 8 zdkona ¢. 289/1995 Sb. o lesich ve znéni pozdéjsich predpist se
jednd o lesy se zvysSenou funkci ptidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo
krajinotvornou.

V feSeném tzemi se nachdzi tii drobné plochy lesa zvlastniho urceni v jeho jihovychodni ¢ésti.
Dvé velmi drobné plochy lesa zvl4stniho uréeni (<200 m?) neodpovidajf stavu v tdzemi. Plochy
této kategorie lesa nejsou navrzenymi zmeénami dotceny.

39. lesy hospodaéiské

Dle § 9 zdkona €. 289/1995 Sb. o lesich ve znéni pozdéjsSich piedpist se jednd o vSechny lesy,
které nejsou zatfazeny v kategorii lesti ochrannych nebo lesti zvl4stniho urceni. Jedna se o
vétsSinu lesnich ploch v feSeném tzemi. Zabor lesnich pozemkil je obecné minimalizovan.
Vzhledem k celkovému rozsahu lesnich ploch v feSeném tzemi (téméf polovina rozlohy izemi)
je zabor lesnich pozemkl pfiméfeny, avSak znatelny (cca 0,5 % lesnich pozemki je navrzeno
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k zdboru). Potencidlni vliv koncepce na lokality je podrobnéji popsidn v kapitole A
vyhodnoceni.

40. vzdélenost 50 m od okraje lesa

Dle zék. ¢. 289/1995 Sb., je nutno respektovat izemi v ndvaznosti na pozemky urcené k plnéni
funkci lesa — vystavba do 50 m musi byt v podrobnéjsi dokumentaci projedndna se statni
spravou lestl, zastavba musi byt obracena k lesnimu porostu nezastavénou ¢asti pozemku. Rada
navrzenych rozvojovych ploch v blizkosti lesa je v konfliktu s ochrannym pdsmem lesa a
v ptipad¢ vystavby je proto nutné zminéné projednani s piisluSnym organem.

41. bonitovand padné ekologickd jednotka

Potencidlni vliv koncepce na ptidni fond je podrobnéji popsan v kapitole A vyhodnoceni.
Celkem je zdbor vyhodnocen na 118,93 ha zemédé€lské pldy. Z toho cca 91 % ptedstavuji pidy
III. aZ V. tfidy ochrany, tedy ptidy méné¢ kvalitni. PInym zdborem zem¢dé€lské piidy navrzenymi
plochami dojde k ubytku cca 7 % pud II. tfidy ochrany v feSeném tzemdi, 6,4 % pud III. tiidy
ochrany, 13,3 % puad IV. tiidy ochrany a 7,2 % ptd V. tifidy ochrany. Celkem je navrZeno
k zaboru pfiblizné 9 % bonitovanych ploch v feSeném tizemi. Celkov¢ je tedy zdbor pomérné
zéasadni, avSak nelze predpokladat plné vyuZiti navrZenych ploch a vétSinové se jednd o plochy
s mén¢ kvalitni ptidou.

42. hranice biochor
Koncepce hranici biochor neovliviiuje

43. investice do pudy za icelem zlepSeni pudni tirodnosti
Vyznamna ¢ast zemédélského pidniho fondu je meliorovdana (odvodnéna). Do takovychto
lokalit navrZzeny rozvoj zasahuje spiSe okrajové. Melioracni zafizeni nejsou koncepci pfimo
dotcena. Dalsi opatieni tohoto typu nejsou v koncepci navrzena.

44. vodni zdroj povrchové, podzemni vody v¢etné ochrannych pasem

V tzemi se nachdzi celkem 6 vodnich zdrojii a vymezena jsou i ochrannd pasma (hygienicka
pasma vodnich zdroji). OP vodniho zdroje I. kategorie nejsou navrZzenym rozvojem narusena.
OP vodnich zdroji II. a IIb. kategorie jsou ve stfetu s navrzenym rozvojem (piedevsim plochy
pro bydleni, mén¢ plochy pro rekreaci a vyrobu). V téchto piipadech se k navrhu vyjadii
dotCeny organ. Obecné nesmi byt Cinnosti v izemi naruSena vydatnost, jakost a zdravotni
nezdvadnost vodnich zdroji.

45. chranéna oblast prirozené akumulace vod
V tzemi se jev nevyskytuje.

46. zranitelnd oblast
Zranitelné oblasti nejsou v UAP CernoSice definovany. Névrh UP jejich vymezeni pfimo
neovlivni.

47. vodni dtvar povrchovych, podzemnich vod
Vodni utvary povrchovych vod stojatych ve smyslu pouzité metodiky se v izemi nenachdzi.

-----

Bojovsky potok s fadou bezejmennych pftitokli. Vymezeni utvara podpovrchovych vod neni
koncepci dotéeno. Vodni rezim nebude koncepci nijak dotéen, nedojde k redukci ani dpravé
koryt vodnich tokti. Potencidlni vliv koncepce na vodni rezim je podrobnéji popséan v kapitole
A vyhodnoceni.

48. vodni niddrz
V tzemi je evidovano celkem vice nez 30 vodnich nadrzi ve smyslu pouzité metodiky, jedna
se o ploSn€ pomérn¢ vyznamné rybniky - Sykornik, Zdmecky, Prostfedni, Zadni a fadu menSich
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vodnich ploch. Koncepci nedojde k redukci vodnich ploch. Potencidlni vliv koncepce na vodni
rezim je podrobnéji popsén v kapitole A vyhodnoceni.

49. povodi vodniho toku, rozvodnice
Jev nebude koncepci dotcen.

50. zéplavové uzemi

Bojovsky potok ma stanovené zaplavové uzemi. Do hranice Q100 jsou navrZzeny pouze zmény
v krajiné€ (plochy pfirodni) a okrajove do n€j zasahuje vymezeni nékterych zastavitelnych ploch
(komerc¢ni ob¢anska vybavenost, dopravni infrastruktura - silni¢ni). Navrh zastavitelnych ploch
zasahujici do zaplavového uzemi neni optimalni, avSak v pfipadé plochy OM je jiz vyddno
uzemni rozhodnuti o umisténi stavby.

51. aktivni zéna zdplavového tzemi
Aktivni zéna zdplavového tzemi neni ve stfetu s navrZzenym rozvojem (vyjma plochy pro
COV). Doporucuje se zobrazit QAZ do vykresové ¢asti navrhu UP.

52. tuzemi uréené k rozlivim povodni
V tzemi se jev nevyskytuje.

53. uzemi zvlastni povodné pod vodnim dilem
V Uzemi se jev nevyskytuje.

54. objekt/zarizeni protipovodnové ochrany
V tzemi se jev nevyskytuje.

55. prirodni 1é¢ivy zdroj, zdroj prirodni mineralni vody v€etn€ ochrannych pasem
V tzemi se jev nevyskytuje.

56. lazenské misto, vnitini a vnéis$i dzemi lazenského mista
V tzemi se jev nevyskytuje.

57. dobyvaci prostor
V Uzemi se jev nevyskytuje.

58. chranéné loziskové uzemi
V lzemi se jev nevyskytuje.

59. chranéné uzemi pro zvlastni zasahy do zemské kuary
V lzemi se jev nevyskytuje.

60. lozisko nerostnych surovin
V tzemi se jev nevyskytuje.

61. poddolované tzemi

V feSeném tzemti je evidovano celkem 10 poddolovanych tzemi vyjadienych bodové i plosné.
Navrhovéni objektii na poddolovaném tizemi se fidi normou CSN 73 0039. Plati pro viechny
navrhové plochy, které jsou s jevem ve stfetu.

62. sesuvné tzemi a uzemi jinych geologickych rizik
V datech z UAP se v izemi jev nevyskytuje, ale jeden ze spravct dillnich d€l eviduje nékolik
sesuvl, plos$nych i bodovych. Uzemni plan v téchto mistech nenavrhuje Zzadny rozvo;j.

63. staré dalni dilo
V poddolovanych tzemich je fada starych dilnich dél (fddové desitky). Viz jev 61.
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64. staré zatéZe uzemi a kontaminované plochy
Celkem 11 lokalit. Prevazné zatéze z kovohuti a skladky. Navrzeny rozvoj (s vyjimkou plochy

Vv oo

piirodni KO3, kterd mé slouZit k realizaci sanace zat¢Zzi) s ekologickymi zatéZemi neni ve stietu.

65. oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi
Neptredpokldda se vliv ndvrhu UP na kvalitu ovzdusi v feSeném tzemi.

66. odval, vysypka, odkalisté, halda
V tzemi je evidovano 7 lokalit ,,hald*, zpravidla v blizkosti starych dilnich dé€l. V soucasnosti
se vSechny nachdzi mimo navrZené rozvojové plochy.

67. technologicky objekt zdsobovani vodou vcetné ochranného pasma

V Uzemi se nachdzi dva vodojemy, jeden je navrZeny, ktery mé¢l v prechodném obdobi (do
napojeni na voddrenskou soustavu Zelivka) zajistit dod4vky pitné vody pro navrzené rozvojové
plochy. Dale jsou v uzemi 3 Cerpaci stanice vodovodu a tipravna vody Skalka.

Koncepce nenavrhuje zmény u stdvajicich objektii na vodovodni siti, avSak vzhledem ke
Spatnému technickému stavu je koncepci doporucena jejich renovace. Koncepce zahrnuje
vhodné podminky pro realizaci téchto doporuceni.

68. vodovodni sit’ véetné ochranného padsma

Vétsina souCasné zéstavby je napojena na vodovodni fad. V zdvislosti na realizované vystavbé
na n¢j budou navrzené plochy pro bydleni a dalsi funkce napojeny. Soucasné je nutné prubézné
zajiStovat obménu stavajicich vodovodnich potrubi, kterd nejsou v dobrém technickém stavu.
Nedévno je také zrealizovan novy dalkovy pfivadéé pitné vody (k soustavé Zelivka), jelikoz
stavajici mistni zdroje pitné vody nemohly pokryt planovanou spottebu pfi realizaci navrzenych
ploch pro bydleni a dalsi plochy napojeni na vodovod.

69. technologicky objekt odvadéni a CiSténi odpadnich vod véetné ochranného pdsma
Kanalizaéni sit’ je svedena do lokdlni COV MniSek. Ta je svoji kapacitou v soucasnosti na
hranici moZnosti, proto je hlavnim navrZenym opatienim roziifeni plochy pro COV, které
vytvoii podminky pro jeji intenzifikaci a zvySeni kapacity. Na kanaliza¢ni siti je déle fada
Cerpacich stanic, v mistech, kde je to pro provoz kanaliza¢ni sité pottebné, jsou navrZeny dalsi.

70. sit kanalizacnich stok véetné ochranného pdsma
Obdobn¢ jako v piipadé vodovodni sité je tieba pribézné obnovovat sit’ kanaliza¢nich stok.
Napojeni novych rozvojovych lokalit na kanaliza¢ni sit' je navrZeno, avSak je podminéno

NP s

rozsitenim COV, kter4 kapacitn¢ v budoucnosti nebude dostacovat.

71. vyrobna elekttiny v€etné ochranného pasma
V tizemi se nachdzi plo§né méné vyznamnd fotovoltaick4 elektrdrna (v aredlu UVR). Navrhem
uzemniho planu je umoZnéno realizovat projekty fotovoltaickych elektraren v celém
nezastavéném tzemi. Doporucuje se z izemi tyto projekty vyloucit, popiipadé specifikovat
lokality, kde bude moZné je umistit a v jakém rozsahu.

72. elektricka stanice vCetn€ ochranného pasma

Sit' elektrickych stanic bude rozsifena v zdvislosti na realizaci konkrétnich projektt
v navrzenych rozvojovych plochéch.

Ochranné pasmo elektrickych stanic je dotceno v fad¢ piipadl rozvojovych ploch. MozZnosti
vyuziti izemi v ochranném pasmu elektrizacni soustavy vyplyvaji z platné legislativy a ta je
uzemnimu pldnu nadfazena.
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73. nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy vcetné ochranného pdsma
Distribucni sit’ elektfiny je navrZena ke zméné v zdvislosti na vymezeni nékterych rozvojovych
ploch, ve kterych je navrZena funkce ve stietu se stavajicim elektrickym vedenim. Nadzemni
vedeni je v téchto piipadech navrzeno ke zruSeni a nove je vedeno pithodnéjSim trasami pod
zemi.

Ochranné pasmo elektrického vedeni je dotceno v fad¢ piipadl rozvojovych ploch. MoZnosti
vyuziti izemi v ochranném pasmu elektrizacni soustavy vyplyvaji z platné legislativy a ta je
uzemnimu pldnu nadfazena.

74. technologicky objekt zdsobovani plynem véetné€ ochranného a bezpecnostniho

7

pasma
V izemi se nachdzi regulacni stanice VTL plynovodu, pro kterou je vymezena plocha TIL

Objekt véetné pasem neni rozvojem dotcen.

75. vedeni plynovodu véetné€ ochranného a bezpe¢nostniho pdsma

Uzemim prochdzi vedeni VTL plynovodu. Ze kterého je pies regulaéni stanici plyn rozvoden
do sidla MniSek pod Brdy a Stiibrna Lhota. Plynofikovany jsou také ob¢ primyslové zony.
Plynovod neni pifimo navrZen k rozsifeni, jeho dalsi rozvoj je vSak pfipustén v plochach DS,
popiipad¢ i v dalSich s ohledem na souvisejici regulativy ploch.

Ochranné i1 bezpec¢nostni pasmo plynovodu (1 samotné vedeni plynovodu) je dotéeno v fadé
piipadii rozvojovych ploch. Moznosti vyuziti izemi v ochranném a bezpecnostnim pasmu
plynovodni soustavy vyplyvaji z platné legislativy a ta je izemnimu pldnu nadfazena.

Obecné plati, Ze v ochranném pasmu plynovodu neni mozné provadét Cinnosti, které by mohly
mit za ndsledek poSkozeni plynovodniho zafizeni, sniZit jeho spolehlivost a bezpecCnost.
V bezpecnostnim pdsmu lze zfizovat stavby jen se souhlasem odpovédného subjektu,
pfedevSim nesmi byt ¢innostmi v ném ohroZeno zdravi a bezpe¢nost osob a majetku.

76. technologicky objekt zasobovani jinymi produkty véetné ochranného pasma
V lzemi se jev nevyskytuje.

77. ropovod veetné ochranného pasma
V lzemi se jev nevyskytuje.

78. produktovod véetné ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

79. technologicky objekt zasobovani teplem vcetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

80. teplovod véetn€ ochranného pasma
V Uzemi se jev nevyskytuje.

81. elektronické komunikacni zafizeni v€etné ochranného pdsma

V feSeném uzemi se nachdzi dvé telekomunikaéni zafizeni. DalSi nejsou piimo v koncepci
navrzeny. Pro zafizeni RSS na jihozdpad¢ tzemi je vymezeno ochranné pasmo do vzdalenosti
200 m.

V ochranném pasmu nesmi byt provadény cinnosti vedouci k naruSeni funkce zafizeni.
Koncepce v ochranném pasmu nenavrhuje Zadné zmény v tzemi.
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82. komunikacni vedeni v€etné ochranného pdsma
Telekomunika¢ni spoje (telefon, internet) budou rozSifovany v zdvislosti na realizaci
navrZzeného rozvoje.

Radiové smérové spoje nejsou koncepci piimo dotCeny, v jejich trasdch a ochrannych pasmech
nejsou navrzeny zadné zmény (1krat plocha ochranné zelené bez potencidlniho vlivu na trasu
RSS paprsku).

83. jaderné zafizeni
V Uzemi se jev nevyskytuje.

84. objekty nebo zatizeni zarazené do skupiny A nebo B s umisténymi
nebezpeénymi latkami
V tzemi se jev nevyskytuje.

85. sklddka vcetné ochranného pdsma

Z4dn4 oficidlni sklddka se v feSeném tizemi nenaléza. Plocha TO vymezend v blizkosti sjezdu
z ddlnice D4 slouZi jako sbérné misto, ze kterého je odpad déle expedovan.

Dvé mista sklddek jsou evidovany v databizi CGS a dile je v Gizemnim pldnu jako stard
ekologicka zatéz zobrazena lokalita ,,V Dolikdch* — komundlni sklddka, a UVR Mnisek pod
Brdy - skladka primyslového odpadu. Tyto lokality nejsou povaZzovany za ,,funk¢éni®, tj. odpad
na n¢ neni naddle vyvazen. Konkrétni sanace sklddek nebyly navrZeny, tudiZ koncepce na jev
nemad vliv.

86. spalovna vcéetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

87. zarizeni na odstranovani nebezpec¢ného odpadu véetn€ ochranného piasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

88. délnice vCetné ochranného padsma

Resené tizemi je ve sméru severovychod — jihozépad piedéleno dilnici D4. Samotné trasovani
ddlnice neni koncepci ménéno. Navrzeno je zkapacitnéni MUK (exit 17) a navazujicich
komunikaci s cilem odlehCeni centrdlni ¢asti mésta (je predpoklddano vyrazné zvySeni
dopravniho zatiZeni s ohledem na pokracujici zna¢nou imigraci do feSeného uzemi, jehoZ
hlavni sidlo ptlisobi jako centrum dynamicky se rozvijejiciho se mikroregionu v blizkosti HI. m.
Prahy. Rozvojova plocha Z31 je navrZena pro realizaci kolektorové komunikace (ve sméru od
Prahy) a sjizdné vétve z D4 od Prahy, a sjizdné vétve ve sméru od Piibrami. NavrZené zmény
vytvari podminky pro zlepSeni sou¢asného nevyhovujiciho stavu v miste.

89. rychlostni silnice v€etn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

90. silnice I. tfidy vcetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

91. silnice II. tiidy v€etné ochranného pdsma

Resené tizemi od severu (od Revnice) smérem k Novému Kninu na jihu proting silnice II/116.
Trasovani silnice ziistane rimcove zachovano. Rozvojova plocha Z31 je navrzena pro realizaci
krétké prelozky silnice II/116 véetné vybudovani okruzni kiiZzovatky. ReSené jsou dale napojeni
mistnich komunikaci na silnici II/116 a navrZeno je jeji roz$iteni (rozvojové plochy Z59 a Z60)
pro cyklo-pési komunikaci.

15



Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

92. silnice III. tfidy véetn€ ochranného pdsma

Silni¢ni sit’ v feSeném tzemti je ddle sloZena ze sit¢ silnic III. tfidy — na severovychodé¢ ¢. 11510,
1024, 0042, sidlem MniSek prochdzi silnice 11I/11624 a 11626, sidlem Rymén¢ I1I/11627, 1025
a na jihu dzemi 11625.

V rozvojové ploSe Z84 je navrZena prelozka komunikace I1I/1025 do podél Zelezni¢ni vlecky.
Pfi¢emz je planovano vybudovani dvou novych okruznich kfiZovatek na trase silnice I1I/1025
—na kiizZeni se silnici III/11627 a na pfeloZeném kiizZeni se silnici 1I/116.

V rozvojové plose Z50 je navrZena nova okruzni kfiZovatka v misté kiiZeni silnice I1I/11626
s noveé navrzenou mistni komunikaci propojujici silnici 1I/116 a prave 11I/11626.

Navrzené zmény budou mit vliv na bezpeCnost a plynulost dopravy, pfedevSim pak na
odlehceni centrdlnich ¢asti sidel od priijezdni dopravy.

93. mistni a icelové komunikace
Sit’ mistnich komunikaci bude rozvijena v souladu s rozvojem rezidencnich a jinych ploch
vyZzadujicich dopravni obsluhu.

94. 7zelezniéni draha celostatni v€etn€ ochranného pasma
V Uzemi se jev nevyskytuje.

95. Zelezni¢ni drdha regiondlni véetné ochranného pasma

Jihovychodni ¢asti uzemi prochézi regiondlni draha (jednokolejnd) z Prahy do DobfiSe. Jeji
trasovani nebude koncepci dotéeno. Zmeény Zeleznicni trati byly vyhodnoceny jako neucelné a
nejsou proto v koncepci obsaZeny.

Ochranné pasmo drdhy (60 m po obou stranich koleji) je v fad¢ piipadu ve stfetu s navrzenymi
rozvojovymi plochami. K realizaci zamérti v dot¢enych rozvojovych plochich, resp. jejich
castech, ma pravo se vyjadfovat drdzni spravni ttrad (mlizZe omezit aZ zakdzat vyuziti dzemi
v nich). Ugelem je zajistit bezpecnost staveb dréhy a provozu na ni.

96. koridor vysokorychlostni Zelezni¢ni trati
V lzemi se jev nevyskytuje.

97. vlecka vetné ochranného pdsma
Od regiondlni drahy se vychodn¢ od fesenc¢ho tzemi oddéluje vlecka vedouci do jizniho
priamyslového aredlu — huti. Je navrZzena plocha (Z89) pro prodlouZeni vlecky do aredlu UVR.

Stavajici vleCka mé stanoveno ochranné pasmo do vzdélenosti 30 metrii od osy kazdé krajni
koleje. OP vlecky pfedstavuje pro rozvoj stejny limit jako OP Zeleznicni traté.

98. lanova draha véetné ochranného padsma
V tzemi se jev nevyskytuje.

99. specialni draha véetn€ ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

100. tramvajova driaha v¢etn€ ochranného pasma
V lUzemi se jev nevyskytuje.

101. trolejbusova draha véetné ochranného pasma
V lizemi se jev nevyskytuje.

102. letisté véetné ochrannvych pasem
V tzemi se jev nevyskytuje.
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103. letecka stavba vCetn€ ochrannych pasem
V tzemi se jev nevyskytuje.

104. vodni cesta
V tzemi se jev nevyskytuje.

105. hrani¢ni pfechod
V Uzemi se jev nevyskytuje.

106. cyklostezka, cyklotrasa, hipostezka a turistickd stezka

Sit’ znacenych cyklotras je v feSeném tzemi pomérné hustd a sidla v feSeném tizemi propojuje
s vét§inou okolnich. Na zdkladé priizkumu tzemi byly do ndvrhu UP zahrnuty ndvrhy na
trasovani novych cyklotras resp. pteloZeni stavajici na mén¢ frekventované komunikace, nové
navrzené pro tento ucel.

Turistické trasy zlstanou zachovany beze zmén.

107. objekt dulezity pro obranu statu v€etné ochranného pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

108. vojensky djezd
V tzemi se jev nevyskytuje.

109. vymezené zOny havarijniho planovani
V Uzemi se jev nevyskytuje.

110. objekt civilni ochrany
V tzemi se jev nevyskytuje.

111. objekt pozarni ochrany
V tzemi se jev nevyskytuje.

112. objekt dileZity pro plnéni dkoll Policie Ceské republiky
V tzemi se jev nevyskytuje.

113. ochranné pasmo hibitova, krematoria

V ndvrhu UP je ochranné pasmo hibitova vymezeno do vzdélenosti 100 m od oploceni hibitova.
Stavebni dfad mize v tomto ochranném pdsmu zakdzat nebo omezit provadéni staveb, jejich
zmény nebo ¢innosti, které by byly ohroZovany provozem vetejného pohiebisté nebo by mohly
ohrozit faddny provoz vetejného pohiebisté nebo jeho dlstojnost.

Plocha hibitova je koncepci navrzena k rozsiteni, pficemz v souladu s tim bude rozsiteno i
ochranné pasmo hibitova.

114. jina ochranni pasma
V tzemi se jev nevyskytuje.

115. ostatni verejna infrastruktura
Neni v uzemi identifikovana.

116. pocet dokoncenych byti k 31.12. kazdého roku
Koncepce navrhuje dostatecné mnozstvi ploch pro rozvoj bydleni a pocet dokoncenych byt
proto prakticky neni ve stiednédobém horizontu limitovdn navrzenou koncepci.

117. zastavitelnd plocha
Vymezeni zastavitelnych a dalSich rozvojovych ploch je zdkladnich vystupem prace na ndvrhu
UP. Nelze proto hodnotit vliv koncepce na tento jev.
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118. jiné zdméry
V tzemi se jev nevyskytuje.
119. dalsi dostupné informace, napi. prumérna cena m2 stavebniho pozemku v ¢lenéni

podle katastralnich dzemi, prumérna cena m2 zemédé€lské pudy v ¢lenéni podle
katastralnich tzemi

Dalsi informace nejsou k dispozici.
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V nésledujici tabulce a grafu je obsaZeno Ciselné a grafické vyjadieni vlivu koncepce na
udrziteIny rozvoj tzemi. Clenéna je dle podkapitol rozboru udrZitelného rozvoje tizemi ORP
MniSek pod Brdy (vyplyva z vyhlasky &. 500/2006 Sb.). Ciselné i grafické hodnoceni ramcové
odpovidd Metodice vyhodnoceni vlivii politiky udzemniho rozvoje a uzemné planovaci
dokumentace na udrzitelny rozvoj izemi (PROCES, Atelier T-plan, 2013).

Pilif udrzitelné rozvoje H (hospodaisky) S (socialni) P (environmentalni)
Skutecnost Viiv Vaha Viiv Viiv Vaha Viiv Viiv Vaha Viiv
(-1/0/1) (0-3)  celkem | (-1/011)  (0-3) | celkem | (-1/0/1) i (0-3) . celkem
Horninové prostredi a geologie 0 0 0
HG zamer elektrického vedeni 0 0 0 | 0 0 0 | 0 0 0
ve stietu s poddolovanym ’ e S - o "
Gzemim Poddolované Uzemi nebylo vyhodnoceno jako limit pro zamér elektrického vedeni.
Vodni rezim _ 0 _ 0 _ i
v o 0o o | o o o | 4 1 4

V ochranném pasmu vodnich zdroju (Il a lIb. kategorie) jsou nadéle ¢astecné navrzeny (i
stabilizovany) plochy vyrobni, dale plochy pro bydleni, rekreaci, dopravni infrastrukturu,
ob¢anskou vybavenost, dale plochy vefejné zelené, plochy smiSené nezastavéného uzemi a
plochy pfirodni, které jsou navrzeny v blizkosti vodnich zdrojl pro zajisténi jejich lepsi ochrany.
Navrh v tomto sméru nelze povaZovat za zcela optimalni a feSeni bude posuzovano
v navazujicich fizenich.

zastavitelné plochy vyroby
v ochranném pasmu
vodniho zdroje

v o 0 | 0 o 0o 0o | o | o o

ohrozeni Uzemi napfiklad
povodnémi a jinymi
rizikovymi pfirodnimi jevy

Zaplavoveé uzemi Bojovského potoka je navrhem respektovano s vyjimkou, kdy do néj Casteéné
zasahuje plocha pro komeréni obéanskou vybavenost (s vydanym Uzemnim rozhodnutim).
Obecné je vhodné zastavbu ze zplavového Uzemi zcela vylougit.

Hygiena Zivotniho prostredi 0 . 2 . 2

HP o o o | 1 1 111

zneCisténi povrchovych

vod odpadnimi vodami z
chatovych osad - navrh
ucinné likvidace

Ptedné je navrzeno rozsifeni a intenzifikace COV. Bez t&chto tprav neni mozné napojit dalsi
objekty na obecni kanalizaci. Jsou navrzeny dalSi opatfeni a stanoveny doporuceni pro zlepSeni
situace s odpadnimi vodami. Podminky pro zkvalitnéni a rozsifeni kanalizacni sité jsou navrhem

UP vytvofeny.

HP | staré ekologické zatéze o 0o o | o o o | 1 11

(stare skladky na okrajich |V blizkosti kovohuti je navrzena plocha pfirodni, ktera je navrzena pro moznost asanace SEZ.

stavajicich sidel) Asanace dal$ich SEZ je umoznéna, pokud bude vyhodnocena jako potfebna.

HP o o o | 1 1 1] o 1 o o

HIuk ze silni¢ni dopravy je v Gzemi patrny a vyplyva to i z dostupnych podkladu (strategické
hlukové mapy). Na vhodnych plochach byla navrzena izolaéni zelen, ktera potenciainé povede
ke zmirnéni negativnich vlivQi v nékterych lokalitach. Konkrétni protihlukova opatfeni jsou
umoznéna v dalSich plochach (pfedevsim DS) a jejich realizace je tak umoznéna.

hluk ze silniéni dopravy

Ochrana prirody, krajiny a pamatek _ 0 _ 1 _ 2

P o 0o o | o o o | 1 1 1

nefunkéni USES - provéfit
funkéno§t a vhodnost
vedeni USES

Trasovani USES bylo s ohledem na dostupné podklady a situaci v Gizemi vyhodnoceno a
zpfesnéno. Podstatna je také navaznost na trasovani USES v UPD okolnich obci. Navrh UP v
tomto sméru vytvaFi podminky pro Uspéné zalozeni a funkénost USES (pokud tomu tak v
soucasnosti neni).

19




Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

P o o o | 1 1 1| 11
nedostatek zelené - Uzemi se vyznaduje vysokym podilem lesnich a dal$ich pfirod& blizkych ploch. Navrh systému
navrhnout doprovodnou sidelni i krajinné zelené je presto nedilnou sougasti navrhu UP a bylo k nému zodpovédné
zelen, zejména podel plistoupeno. Vysadba a zakladani zelené je pfipustna téméF ve véech plochéch s rozdilnym
mistnich i Ucelovych zptisobem vyuziti a konkrétni plochy (ZV, ZS, ZO, NS, NP, NL) tvofici kostru systému
komunikaci pfedstavuji vyznamné procento feSeného Uzemi (jeho vétsinu). Podminky pro zakladani

zelenych pasl podél komunikaci jsou rovnéz pfiznivé nastaveny.

P o .o o | o o o | o 0o 0

velka fragmentace krajiny | Uzemi je predsleno predevsim dalnici D4, ktera predstavuje vyznamnou bariéru v uzemi. Navrh
liniovymi stavbami UP fesi prostupnost Uzemi. DalSi liniové stavby (silnice nizSich tfid a regionalni Zeleznice)
nepfedstavuji zasadni bariéru v uzemi.

ZPF a pozemky urcené k plnéni funkci lesa 0 _ 0 _ il

2| o o o | o o o | a4 14
existence staveb pro
bydleni a rodinnou Stavajici objekty (plochy bydleni) v ochranném pasmu lesa ziistanou zachovany. Existence
rekreaci umisténych do budov na lesnich pozemcich je fe$ena stanovenim spravného funkéniho vyuziti ploch a
vzdalenosti S0 mod vyhodnocenim zaboru lesnich pozemk(i. Koncepce nicméné navrhuje fadu dal$ich ploch v
Iesn!ch pozemky, popr. na ochranném pasmu lesa (fadové desitky) a celkem cca 6,2 ha - 0,5 % veSkerych lesnich
lesnich pozemcich pozemkil v feSeném Uzemi. Jde o znatelny zasah do PUPFL.

Verejna dopravni a technicka infrastruktura 2 _ 3 _ 0

DT 1T 1 1 | 2 1 2 o 0 |
vysoka intenzita dopravy v Koncepce dopravy navrhuje zasadni zmény v silniéni siti - témé&F na viech silnicich
cep'trech obci - n.avrhnout prochazejicich centry sidel, véetné dalnice D4. Cilem je odlehgit centru obce od prijezdni
obJ|'zdne trasy mimo centra dopravy, ktera se s pokradujici imigraci obyvatel stale zvy3uje, a dale zvysit plynulost a
obci bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich. Zmény jsou podrobné popsany v koncepci

dopravy v navrhu UP. PFinos realizace zmén bude pro fedené tzemi znacny.

DT 0 . 0 0 00 0 00 0
nedostatek parkovacich a Byly vytipovany vhodné lokality pro realizaci parkovist. Pfedevsim v blizkosti centra sidla
odstavnych stani MniSek pod Brdy. Realizace parkovist je nicméné mozna i fadé dalSich ploch s rozdilnym

zplisobem vyuZiti.

DT | nedostatek parkovacich R R | o 0 0 | 0o .0 0
stani v blizkosti V Feseném (zemi nebyl tento nedostatek vyhodnocen jako opodstatnény. Parkovists u
Zeleznicnich zastavek 7elezniéni stanice je dostatecné velke.

DT 1 1 1 ] 0 o] oo o

S Na Zelezniéni trati nebyly navrzeny zmény. Je to zdlvodnéno pfedevsim preferenci silniéni
nedostatecné vyuzite dopravy (kapacita dalnice D4 a dostupnost po ni pfedevsim na Prahu je vyrazné vy$si nez po
lokalni Zeleznicni traté Zeleznici). Zeleznice je vyuzivana predevsim turisty. Navrzeno bylo prodlouzeni Zelezniéni

vlecky do arealu UVR, ¢imzZ by mohlo dojit ke zvySenému vyuziti Zeleznici pro pfepravu
nakladu.

DT o 0o 0o | o o o | o o o

Uzemim prochazi
pretizena tranzitni doprava | Stavajici dvouproudova dalnice D4 je kapacitné dostacujici. Zmény byly navrzeny na sjezdu

po dalnici D4 - provefit (exit 19), ktery byl vyhodnocen jako nevyhovuiici a predevsim neodpovidajici sou¢asnym
potiebnost rozsireni dopravnim normam (umisténi autobusovych zastavek atd.). Navrzené zmény fesi zjisténé
stavajici rychlostni silnice dopravni zavady.
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DT

cyklotrasa vedena po
stavajici komunikaci -
proveéfit vedeni cyklotrasy

Vedeni cyklotras bylo provéfeno. Ve vhodnych lokalitach bylo navrzeno doplnéni jejich systému.
Nékteré plochy (259, Z60) jsou pfimo navrZeny pro realizace cest pro cyklisty. Dale byly
vytipovany a navrzeny trasy novych ucelovych komunikaci skrze Uzemi, které v pfipadé

realizace budou slouZit pfedevsim pro péSi a cyklisty.

Sociodemografické podminky 0
Bydleni _ _ _ _ _
B o 0 0 o 0 0 0o 0

izolovana zastavba

Jedna se o nékolik stavajicich ploch pro bydleni/rekreaci. Stav v Gzemi je respektovan. Nové
plochy pro bydleni izolované od hlavnich sidel nebyly v koncepci navrZzeny.

srastani obci

Jedna se obecny problém rozvoje nékterych sidel. V pfipadé feSeného uzemi patrné v
budoucnosti dojde ke splynuti sidel MniSek pod Brdy a Stfibrna Lhota (jiz astecné probéhlo),
ale navrh UP rozvoj vedouci k jejich sloueni nenavrhuje. Rymané i vzhledem k existenci
bariéry v podobé dalnice D4 ziistanou od zbylych sidel oddélena. Rozvoj je navrzen spie
"intenzivni" - zaméfeny na vyuZiti proluk a lokalit menSiho rozsahu vhodné navazujicich na
zastavéné uzemi.

g |stavajici stavby pro

rodinnou rekreaci jsou
uzivany k trvalému bydleni
- proveéfit moZnost zmén
uzZivani staveb pro
rodinnou rekreaci na
stavby pro bydleni se
zajiSténim odpovidajici
dopravni a technické

Viybrané rekreaéni lokality jsou oznaCeny "RX". V nich je vyuZiti rovné plocham rekreace "RI",
av8ak za pfedpokladu spinéni stanovenych podminek je pfipustné vyuziti jako ploch pro bydleni
v rodinnych domech, z ¢ehoZ vyplyvaji i pfedpoklady pro trvalé bydleni v dotCenych objektech.

infrastruktury
Rekreace a cestovni ruch 0 1 0
R | stavajici stavby pro 0 0 0 0 0 0 0

rodinnou rekreaci nemaji
zajiSténou dostate¢nou
likvidaci splaskovych vod a
jsou dopravné obtizné
dostupné - provéfit
moznosti dalSiho vyuZiti

Byly navrzeny mensi plochy pro rekreaéni objekty, ve vazbé na sité.

R | nedostate¢né moznosti pro

kaZdodenni rekreaci -
navrhnout podminky pro
dovybaveni obci o
volnoCasové aktivity,
navrhnou koncepci rozvoje
kofiskych farem a
hipostezek, navrhnout
dostateény pocet
sportovnich zafizeni

o o o0 | 1 1 1 | 0o 0o 0

Navrhem UP jsou vytvofeny vhodné podminky pro "zachovani a obnovu" kvalitniho piirodniho
zazemi sidel. Pfedpoklady pro kazdodenni rekreaci jsou jiz v souasnosti dobré - pfedevsim
diky pfirodnimu parku v dochézkové vzdalenosti pro vétSinu obyvatel uzemi. Navrh se zaméfuje
na rozvoj mensich krajinnych hodnot a moZnosti komunikace obyvatel s krajinou (ve smyslu
stabilizace a rozvoje cestni sité). Identifikovany byly hlavni a vedlej$i pfirodné-rekreacni osy.
Rada ploch stabilizovanych i navrzenych pini pfedevsim Ucel rekreaéni - OS, RN, ZV, PV a
podil téchto ploch je v feSeném uzemi vysoky.
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Hospodérské podminky

1 _ 0 _ -1

H | nedostatek pracovnich

mist v obci - preferovat

vytvéfejicich vétsi podet
pracovnich mist; vytvafet
podminky pro tvorbu
pracovnich mist v misté
vyuzivajicich lokalni
potencial

vytvafeni vyrobnich areald

1 1 1 ] 0o 0 o0 | a1 4

Pro narlst poctu pracovnich pfilezZitosti vazanych v feSeném tzemi byly vytvofeny vhodné
podminky - pfedevSim se jedna o zasadni roz§ifeni primyslovych areald (byvalych Kovohuti a
UVR), pfitemz navrhem dochazi k propojeni obou téchto areali. Déle bylo navrzeno mnozstvi
méné rozsahlych ploch pro spektrum komerénich i nekomerénich aktivit (VD, OM, OV). Uzemi

ma navic nadprimérny potencial pro cestovni ruch, coz je podpofeno navrzenim pfislusné

infrastruktury, moznosti drobného podnikani v rodinnych domech a dal$imi aspekty. Realny
narust poctu pracovnich pfilezitosti je jiz zavisly na realizovani konkrétnich zaméra.

Hodnoceni vlivu

-1

Vaha

skutenost ma na pfislusny pilif negativni viiv
skutenost nema na pfislusny pilif Zadny vliv nebo muze nabit obou krajnich

0 hodnot

1

o

w N

skuteénost ma na pfisludny pilif pozitivni vliv

skute€nost pilif ovlivni jen marginainé
skute¢nost pilif ¢astecné ovlivni
skute€nost pilif vyrazné ovlivni

Skute€nost zcela z&sadné ovlivni pfisludny pilif
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Tabulka a graf s celkovym Ciselnym vyjadfenim vlivu na udrZitelny rozvoj tizemi:

;’r:'f: Podkapitola , P:"
a | Horninové prostfedi a geologie 0] 0
b | Vodni reZim 00
¢ | Hygiena Zivotniho prostiedi 0] 2
d | Ochrana pfirody, krajiny a pamatek | 0 | 1
e | ZPF aPUPFL 010
f | VefejnaDlaTl 2 |3
g | Sociodemografické podminky 0|0
h | Bydleni 0 [ 1
i | Rekreace a cestovni ruch 0|1
j | Hospodarské podminky 110

Vliv celkem (a-j) 38
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Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

D. Piipadné vyhodnoceni vlivii na jiné skutecnosti ovlivhéné navrzenym
feSenim, avSak nepodchycené v tzemné analytickych podkladech,
napriklad skutecnosti zjiSténé v dopliujicich pruzkumech a rozborech

Z hlediska zdsobovani pitnou vodou na uzemi mésta MniSek pod Brdy je stavajici systém
vyhovujici.

Zésobovéni pitnou vodou je z vodérenské soustavy Zelivka nové vybudovanym vodovodnim
piivadéfem Bané — VDJ MniSek. Kapacita zdroje i kvalita vody jsou vyhovujici.

Koncepce navrhu tizemniho planu navrhuje rozsiteni stavajici vodovodni sité¢ do rozvojovych
ploch. Je nezbytné€ nutné postupné zkvalitnit technicky stav vodovodni sité a provést opatfeni
na zlepSeni hospodaieni s vodou a zamezeni plytvani a ztratdm na siti.

V ramci odkanalizovani a CiSténi odpadnich vod na tzemi mésta MniSek pod Brdy jsou
hlavnimi nedostatky dostate¢na kapacita sou¢asné COV pro planovany rozvoj a technicky stav
kanaliza¢nich stok.

Névrh dzemniho pldnu navrhuje opateni v podobé intenzifikace a zkapacitnéni COV, na jejiz
rekonstrukci jiz byly pfidéleny méstu finan¢ni prostredky. Jeji brzké realizaci by tak nemélo
stat nic v cesté. Odkanalizovani novych rozvojovych ploch bude feSeno napojenim na stavajici
kanaliza¢n{ sit’. U rozvojovych ploch v mistech mimo jeji dosah bude odkanalizovani feSeno
individudlné v podobé nepropustnych jimek, domovnich Cistiren apod. To samé bude platit u
novych rozvojovych ploch v dosahu stavajici sit€ az do doby realizace planované rekonstrukce
COV. Podstatnych aspektem je i postupné zlep3eni technického stavu kanalizaéni sité a sniZen{
balastnich vod pod horni hranici 30 %.

V pribéhu analytické ¢asti ndvrhu dzemniho pldnu byl na Gzemi mésta MniSek pod Brdy
identifikovdn problém v podobé nadmérného povrchového odtoku piivalovych a
intenzivnéjsich srazek z lesnich porostl. V kazdém piipad¢ je vhodné tento problém na drovni
uzemniho planu fesit. Autofi si tuto skute¢nost uvédomuji, nicméné je pro danou problematiku
nedostatek studii, na zdklad¢ kterych by bylo mozné navrhnout mozné opatieni v izemi. V
uvahu by pfichdzely technické opatfeni pro zachyt srazkovych vod a jejich bezpecné odvedeni
do recipientu ¢i jind protipovodinova nebo protierozni opatteni.

Névrh zminénych opatfeni vSak mize byt bez dostupnych podkladi v podobé studii vodniho
rezimu (odtokové hydrologické studie, hydrogeologickd studie, apod.) kontraproduktivni.
Vlivem nevhodného navrhu by mohlo dojit k ndsledné problematické realizaci téchto opatteni.
Bylo by vhodné nechat vypracovat zminéné studie a jejich vysledky promitnout do ndvrhu
opatfeni v ramci ndsledné zmény tzemniho planu. Pldnovany rozvoj mésta lze z pohledu
privalovych srazek uskute¢nit dle soudasného navrhu UP MniSek pod Brdy s tim, Ze by v
nasledujicich zménach byly zaclenény i navrhy opatfeni pro zmirnéni nasledkt piivalovych a
intenzivnich srazek.

Pfi dodrZzeni navrhovanych opatieni bude mozné zajistit bezpe¢né odkanalizovani a ¢iSténi
odpadnich vod i pro nové rozvojové plochy.

E. Vyhodnoceni piinosu tzemniho planu k naplnéni priorit izemniho
planovani pro zajiSténi udrzitelného rozvoje tzemi obsaZenych v
zasadach izemniho rozvoje

Ze zéasad uzemniho rozvoje Sttedoceského kraje (vydanych 7. 2. 2012, ve znéni aktualizace ¢.

1z 26. 8. 2015, dile jen ZUR) vyplyvaji:

a) obecné pozadavky na vyuZzivani izemi uvedené v kapitole 1 piilohy ¢. 1 ZUR,

b) pozadavky vyplyvajici ze zatfazeni obce do rozvojové oblasti republikové tirovné OB1 Praha
(katastralni izemi MniSek pod Brdy a Stfibrna Lhota).
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Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

Dle bodu a) vyplyvaji pro zpracovatele uzemniho planu MniSek pod Brdy pfedevsim tyto
priority (viz ZUR - ptiloha €. 1 opatfeni obecné povahy — kapitola 1):

01)

(06)

Pomoci ndstrojii vizemniho pldnovdni vytvdret podminky pro vyvdZeny rozvoj StFedoceského
kraje, zaloZeny na zajisténi priznivého Zivotniho prostiedi, stabilnim hospoddrském rozvoji a
udrZeni socidlni soudrinosti obyvatel kraje. VyvdZenost a udrZitelnost rozvoje tizemi kraje
sledovat jako zdkladni poZadavek pri zpracovadni tizemnich studii, tizemnich pldnii, regulacnich
pldanii a pri rozhodovdni o zmendch ve vyuZiti tizemd.

Dle vysledkil z pfedchozich kapitol je ziejmé, Ze navrZend koncepce udrzitelny rozvoj
uzemi vhodnym zplisobem posiluje, a to predevsim vytvorenim dzemnich podminek pro
soudrznost spoleCenstvi obyvatel tzemi. NavrZzeno je zkvalitnéni a rozSiteni vefejné
infrastruktury, dostatek ploch pro bydleni a kvalitni zdzemi pro obyvatele (zmény
v krajinég, prostupnost uzemi atd.).

Hospodéisky rozvoj je zajistén rozsitenim ploch pro vyrobni a dalsi komer¢ni ¢innosti a
ndvrhy na zlepSeni dopravni obsluznosti izemi (zmény v silni¢ni i Zelezni¢ni siti).
Uzemni podminky pro piiznivé Zivotni prostfedi jsou do uréité miry v protikladu
s pfedchozimi dvéma body, nicméné vhodnymi kompenzacemi za z4bor lesnich a dalSich
pozemk a dalSich drobnych zédsahil do krajiny Ize dosdhnout vyvazeného rozvoje vSech
tif slozek udrzitelného rozvoje. V piipadé navrhu UP Mnisek pod Brdy se jednd napiiklad
o navrhy ploch pfirodnich v idolni nivé vodnich tokt a jinych vhodnych lokalitach, prvka
liniové zeleng, promysleny koncept sidelni zelen€ atp.

Vytvdret podminky pro péci o prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty na uzemi kraje, které
vytvdreji image kraje a posiluji vztah obyvatelstva kraje ke svému tizemi. Pritom se soustiedit
zejména na:

a) zachovdni a obnovu rozmanitosti kulturni krajiny a posilent jeji stability;

Uzem( historicky nenf zem&dé&lsky intenzivné vyuZivano. Piedeviim chybi vyznamngjsi
podil kvalitnich ptd. Zabor ZPF nebyl pfes svlij znacny rozsah sméfovan extenzivné do
volné krajiny, ale byly vyuZity vhodné plochy v zastavéném tizemi nebo v piimé
ndvaznosti. Nehrozi proto vznik novych sidel na ,,zelené louce* nebo rezidenc¢nich a dalsi
projektl vybihajici dalece do volné zeméd¢€lské krajiny.

V zemédélské krajiné byly vyhleddny negativni projevy Cinnosti pfedevsim v podobé
ndznaktl eroze a byla stanovena vhodna opatfeni k zamezeni zhorSeni stavu.

b) ochranu pozitivnich znakii krajinného rdzu;

Pozitivni znaky krajinného rdzu byly v tzemi identifikovany a koncepce obsahuje
podminky jejich ochrany a rozvoje.

c) zachovdni a citlivé doplnéni vyrazu sidel, s cilem nenarusovat cenné méstské i venkovské

urbanistické struktury a architektonické i prirodni dominanty nevhodnou zdstavbou a omezit
fragmentaci krajiny a sriistdni sidel;

V tzemi byly identifikovany hodnotné architektonické a urbanistické struktury (nebo
pievzaty z jinych zdroji) a byly nastaveny vhodné podminky k budoucimu rozvoji téchto
struktur (prostorovéd regulace, podminka zpracovéani uzemni studie nebo regula¢niho
planu, ptredepsany charakter zistavby, podminka vypracovéani architektonické casti
projektové dokumentace jen autorizovany architektem).

d) upresnit a zapracovat do UPD obci cilové charakteristiky krajiny;

Cilové charakteristiky krajiny ze ZUR byly zohlednény, avsak navrh UP obsahuje
vyrazné€ podrobnéjsi koncepci krajiny.
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Vyhodnocen{i vlivli ndvrhu dzemniho pldnu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj dzemi

e) vytvdreni podminek pro Setrné vyuZivdni prirodnich zdrojii.

. Resené izemi neni dot¢eno nadmérnymi zdsahy do krajiny a ptirodnich zdroji a takovéto
zéasahy nejsou ani navrhovany.

(07) Vytvdret podminky pro stabilizaci a vyvdZeny rozvoj hospoddrskych cinnosti na ivizemi kraje
zvldsté ve vymezenych rozvojovych oblastech a vymezenych rozvojovych osdch. Pritom se
soustredit zejména na:

a) posilent kvality Zivota obyvatel a obytného prostiedi, tedy navrhovat priméreny rozvoj sidel,
priznivd urbanistickd a architektonickd reSeni sidel, dostatecné zastoupeni a vysoce kvalitni
FeSeni verejnych prostranstvi a velkych ploch verejné zelené vc. zelenych prstencii kolem
obytnych souborii, vybaveni sidel potFebnou verejnou infrastrukturou a zabezpeceni
dostatecné prostupnosti krajiny;

. Rozvoj dzemi je navrzen s ohledem na jeho predpokladany potencial. Reseni odpovida
pozadavkiim nadfazené UPD.

b) vyvdzené a efektivni vyuZivdni zastavéného itizemi a zachovdni funkcni a urbanistické
celistvosti sidel, tedy zajistovat plnohodnotné vyuZiti ploch a objektit v zastaveném tvizemi a
preferovat rekonstrukce a prestavby nevyuZivanych objektii a aredlii v sidlech pred
vystavbou ve volné krajine, vyssi procento volné zelené v zastaveném tizemi;

. Jednim ze zdkladnich principt, na kterém je koncepce rozvoje izemi obsazend v navrhu
UP zaloZena, je pravé diraz na vyuZiti ploch primdrné v zastavéném tzemi obce a
v piimé navaznosti na ngj. V exponovanych lokalitich je pfistoupeno k pozadavku
zpracovani tzemnich studii a regula¢niho pldnu. Prizkumem tzemi stanovené plochy
tzv. brownfields byly navrZzeny na zménu funkéniho vyuziti, pokud takovd zména je
ucelna.
c) intenzivnéjsi rozvoj aktivit cestovniho ruchu, turistiky a rekreace - vytvdret podminky

k vysSimu vyuZivdni existujictho potencidlu, zejména v oblastech:

- pozndvaci a kongresové turistiky,

- cykloturistiky rozvojem ddlkovych cyklostezek a cyklostezek v priméstském tizemi hl. m.
Prahy a dalsich rozvojovych oblastech,

- vodni turistiky, zejména na rekdch Sdzave a Berounce,
- rekreace ve vazbé na vodni plochy, zejména na vodnich nddrZich ve strednim Povltavi,

- krdtkodobé rekreace predevsim nekomercnich forem, zejména v rozvojové oblasti
Praha.

. Cestovni ruch je sim o sobé velmi komplexni pojem a ptimo i nepfimo do jeho rozvoje
promlouvd fada faktord. Navrhem UP lze v prvni fadé vytvofit podminky pro
zatraktivnéni tzemi pro navStévniky. Toho je dosaZeno predevSim identifikovanim
hodnot v dzemi a stanoveni podminek jejich ochrany a rozvoje. V druhé fad¢ jsou
vymezeny samostatné plochy rekreace (v piipadé UP MniSek pod Brdy se jedna
piredevSim o navrh ploch rekreace na plochich pfirodnich, v mensi mitfe také plochy
individudlni rekreace), dale také plochy pro sport a celkové veskeré plochy pro mozné
rekreacni vyziti — lesy, vodni a pfirodni plochy atd. Dale cesty (v¢etné jejich znaceni pro
turisty a cykloturisty) v krajiné jako duleZity prvek spojujici jednotlivé body zajmu.
Poslednim diileZitym faktorem je piislu$nd infrastruktura pro cestovni ruch — UP vytvaii
podminky pro umisténi staveb a zafizeni pro pohostinstvi, ubytovani a dalsi sluzby pro
navitévniky dzemi. Vsechny tyto faktory jsou v ndvrhu UP reflektovany v dostatedné
mife a jsou proto vytvofeny vhodné tizemni podminky pro rozvoj turistického ruchu.
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d) rozvoj ekonomickych odvétvi s vyssi pridanou hodnotou, zejména aplikovaného vyzkumu,
strategickych sluzeb (znalostni ekonomika);

V feSeném tzemi neni potencidl pro rozvoj znalostni ekonomiky v pravém smyslu slova.
Aredl spole¢nosti UVR MniSek pod Brdy a.s. funguje ¢aste¢né jako technologicky park.

Aredl je navrZzen k roz$ifeni a jsou také navrzeny zmény v pfimo navazujici dopravni
infrastruktufe (mimo jiné prodlouzeni Zelezni¢ni vlecky, zlepSeni napojeni na dalnici D4).

e) na uplatnéni mimoprodukcni funkce zemédelstvi v krajiné, zajistit ticelné clenéni pozemkové
driby prostrednictvim pozemkovych tdprav a doplnéni krajinnych prvku zvysujicich
ekologickou stabilitu krajiny a eliminujicich erozni poskozeni;

Navrzend koncepce usporddani krajiny navrhuje adekvatni protierozni opatieni a z ploch

zemédelskych vyc€leniuje plochy trvalych travnich porostii a plochy erozné ohroZené, je

tudiZ mozné ucelnéji stanovit podminky vyuzivani ZPF a zajistit odpovidajici vyuZziti

zeméedelské pudy.

f)  nauplatnéni mimoprodukcni funkce lesui zejména v rekreacné atraktivnich oblastech, s cilem
umoZnit intenzivnéjsi rekreacni a turistické vyuzivdni iizemi;

Prostupnost lesti v feSeném tizemi neni omezena a je mozné je vefejné vyuZivat ke vSem

¢innostem v souladu se zakonem ¢. 289/1995 Sb., o lesich.

Resené tizemi je svou polohou preduréeno jako oblast rekreace pro Prahu a $irsi okoli.

S ohledem na tento fakt byl brén zfetel na dobrou prostupnost izemi vcetné lesnich ploch.

Provétena byla potfeba navrZzeni novych cest.

g) rozvijeni systéemu dopravni obsluhy a technické vybavenosti, soustav zdsobovdni energiemi
a vodou a na vyuZiti surovinovych zdroji pro vystavbu, s cilem zabezpecit podminky pro
hospoddrsky rozvoj vybranych tizemi kraje a pro stabilizaci hospoddrskych cinnosti v
ostatnim tizemi kraje.

V ndvaznosti na navrzené plochy pro rozvoj funkci, které vyzaduji napojeni na sité
technické infrastruktury, bylo rovnéz navrzeno rozsifeni dotcenych siti. Totéz plati pro
dopravni obsluhu.

Dle bodu b) vyplyvaji pro zpracovatele tizemniho planu MniSek pod Brdy piedevsim tyto
pozadavky (viz ZUR — piiloha €. 1 opatfeni obecné povahy — kapitola 2.1.):

(11) ZUR stanovuji tyto zdsady pro usmérniovdni vizemniho rozvoje a rozhodovdni o zméndch v vizemi:

e) rozvoj ekonomickych aktivit soustredovat do ploch s vazbou na Zeleznici, silnice nadrazené
site a na letiste, zejména na plochy brownfields;

Navrzené vyrobni plochy jsou v souladu s timto bodem vymezeny v pfimé ndvaznosti na
stabilizované plochy vyroby. Dostupnost na silni¢ni sit’ (ddlnici D4) je velmi dobrd a
nejsou proto nadmeérné zatiZena sidla v okoli vyrobnich aredlti.

h) rozvoj bydleni orientovat do lokalit s moZnosti kvalitni hromadné dopravy, zejména kolejové
a s vazbou na sidla s odpovidajici socidlni infrastrukturou;

v s

Uzemi lezi na ddlnici D4, kterd je hlavnim spojenim s okolnimi centry (Prahou, Dobfi,
Ptibrami atd.). Jedna se o komunikaci s velkou kapacitou, jez svym vyznamem pievySuje
Zelezni¢ni trat’ (ta je vyuZivdna piedevsim k turistickym tcelim). Dopravni obsluZnost
neni limitem pro rozvoj bydleni v feSeném tzemi.

i)  pro rozvoj bydleni sledovat moZnosti transformace ploch v zastavéném tizemi sidel a vyuZiti
dosud volnych ploch vymezenych v zastavitelném tizemi v vizemnich pldnech obci;
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(12)

Na vyuZiti ploch v zastavéném tzemdi byl bran pfednosti zietel (viz ptedchozi body).

j)  vytvdret podminky pro rozvoj cestovniho ruchu vé. kongresové turistiky s vyuZitim potencidlu
historickych center a dalSich vyznamnych kulturnich pamdtek;

k) vytvdret podminky pro rekreaci a to véetne potieb obyvatel a ndvstévnikit hl. m. Prahy;

Viz bod (7) c).

[)  chrdnit prostupnost krajiny, zejména zelené kliny, umoZnujici propojeni s vizemim hl. m.
Prahy a zelené prstence okolo mést;

Prostupnost dzemi byla vyhodnocena jako dostatecnd a izemni pldn nenavrhuje Zadna

opatfeni k jejimu sniZeni. Naopak byly provéreny dalS$i moZnosti trasovani cest pro pési

a cyklisty, pficemz fada opatfeni tohoto druhu je v koncepci obsazena.

m) koordinovat tizemni rozvoj s hl. m. Prahou, kterd je samostatnym krajem a soucdsti rozvojové
oblasti;

V nékterych smérech byl bran ohled na Sir$i vztahy v izemi. PfedevSim z divoda veétsi
vzdalenosti MniSek pod Brdy — Praha, nebylo nutné koncepci koordinovat s rozvojem
Prahy.

n) respektovat prvky prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot tizemi;

z Mz

Hodnoty v tizemi byly v ndvrhu UP vyjmenovany a v grafické &4sti vyobrazeny. Byly
stanoveny podminky ochrany a rozvoje hodnot. Podminky pro vznik dalSich hodnot byly
vytvoreny.

0) chrdnit ve zvySené miie pozitivni znaky charakteristik krajinného rdzu a dotvdret krajinu
s cilem zvySeni jeji estetické hodnoty a ekologické stability pred nekoordinovanou vystavbou.

Viz predchozi body.
ZUR stanovuji tyto iikoly pro iizemni pldnovdni:

b) vymezit prelozky (zejména obchvaty) silnic nesledovanych v ZUR pro potieby zlepSeni vazeb
osidleni na nadrazenou silnicni sit;

c) optimalizovat rozmisteni Zeleznicnich zastdvek na regiondlnich tratich;

Rozmisténi zastdvek (resp. zastdvky) v feSeném tzemi je vyhovujici a neni tfeba jej
meénit.

d) oveérit rozsah zastavitelnych ploch v sidlech a stanovit smery jejich vyuZiti s ohledem na kapacity

obsluhy dopravni a technickou infrastrukturu, na moZnosti rozvoje obcanského vybaveni
(jmenovité verejného vybaveni), limity rozvoje tizemi a ochranu krajiny;

Néavrh UP vychdzel zredlnych podkladi (véetné nadfazené UPD, schvilené UPD
okolnich obci, platné UPD pro fe$ené tzemi, stav v tzemi, pozadavky obyvatel a
reprezentace obce a mnozstvi dal§ich). Na zakladé podkladd byl vyprojektovéan navrh UP,
ktery reflektuje limitni faktory vc€etné omezeni dostupnosti dopravou a technickou
infrastrukturou, zohlednuje hodnoty. Snahou bylo vytvofit komplexni navrh vcetné
ndvrhu vefejnych prostranstvi, dostatecnym rozsahem ploch pro obcanskou
infrastrukturu.

e) respektovat poZadavky na ochranu:

e.1) méstskych pamdtkovych zon Beroun, Brandys nad Labem, Cesky Brod, Jilové u Prahy,
Kostelec nad Cernymi lesy, Kostelec nad Labem, Lysd nad Labem, Mnisek pod Brdy,
Smecno, Stard Boleslav, Unhost
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o Stavebni Cinnost v tomto tzemi se fidi podminkami stanovenymi pro toto konkrétni
uzemi Ministerstvem kultury. Uzemni pldn stanovuje, Ze architektonickou Cast
projektové dokumentace staveb v pamatkové zon€ muZe vypracovat jen autorizovany
architekt.

F. Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi — shrnuti

Uzemi je dle UAP hodnoceno jako vyvazené, tizemni podminky pro hospodéisky rozvoj,
piiznivé Zivotni prostiedi i soudrznost spolecenstvi obyvatel izemi jsou hodnoceny kladné.
Vliv ndvrhu tizemniho planu MniSek pod Brdy na udrzitelny rozvoj tzemi je v celkovém souctu
kladny.

Na tuzemni podminky pro pfiznivé Zivotni prostiedi se kladn€ podepsal promySleny néavrh
koncepce krajiny, véetné navrhu USES, ktery vychazi ze vech dostupnych podkladi a je sladén
s UPD okolnich obci. Kladné Ize hodnotit také vytvofeni podminek pro zlepSeni nakladani
s odpadnimi vodami a ndvrh sanace starych ekologickych zatézi. Naopak negativnim vlivem je
navrzeny zabor témet 6,2 ha lesnich pozemki a zna¢ny rozsah navrZzenych ploch pro vyrobu
(poptipad¢ dalsi funkce).

Uzemni podminky pro soudrZnost spolecenstvi obyvatel tizemi jsou potencidlné velmi kladné
ovlivnény — predev§im navrhem dostatku kvalitnich a vhodnych ploch pro bydleni, vetfejna
prostranstvi, obCanskou vybavenost a dalSich opatfeni vedoucich ke zlepSeni trovné vetejné
infrastruktury (mimo jiné také koncepce dopravy). RovnézZ je navrzeno zlepSeni prostupnosti
uzemi a ploch zelen€ v blizkosti sidel.

Hospodéisky rozvoj je podpofen dostatecnym rozsahem navrzenych ploch pro komer¢ni
aktivity (vyroba, sluzby), umoZnéni podnikdni v plochdch bydleni v rodinnych domech a
navrzenou koncepci dopravy, diky které bude tzemi dopravné 1épe a kvalitn€ji napojeno na
hlavni silni¢ni tepnu (ddlnici D4) a Zelezni¢ni sit’.

Koncepce je vyhodnocena jako komplexni, zohlediujici mnozstvi vstupnich faktori, a
vyvazena.
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